Luzerner Zeitung, 25.06.2024

«Pestizide tolerieren wir nicht»

Christian Galliker ist Co-Prasident der Luzerner Biobauern.

Er aussert sich zum Bio-Bschiss und fehlbaren Bauern.

Interview: Reto Bieri
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Vergangene Woche hat
unsere Zeitung anhand von
Gerichtsurteilen vier
schwerwiegende Fille von
Bio-Betrug aufgedeckt. So
hat etwa ein Aargauer Bio-
bauer sein Kartoffelfeld
verbotenerweise mit Herbi-
zid bespritzt. Was ging Ihnen
durch den Kopf?
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Eine solche Schlagzeile schmerzt
natirlich. Ich spreche fiir die
99 Prozent jener Bio-Landwir-
tinnen und -landwirte, die kon-
sequent nach den Richtlinien
arbeiten. Es gehort zur Identitit
des Biolandbaus, dass wir keine
chemisch-synthetischen Pflan-
zenschutzmittel einsetzen. Dass
sie dennoch verwendet werden,

n seinem Kartoffelfeld. Bild: Boris Burg sser (Beromiinster, 24. 6. 2024)

darf nicht passieren und soll
nicht toleriert werden. Es wirft
Fragen auf, was falsch gelaufen
istund ob Schlupflécher vorhan-
den sind.

Gibt’s auch im Kanton Luzern
fehlbare Biolandwirte?

Ich habe keine Kenntnis von sol-
chen Fillen. Zudem mochte ich



anfiigen: Es gibt in der Schweiz
rund 7500 Biobetriebe. Davon
miissen pro Jahr drei bis fiinf die
Knospe abgeben, das bekann-
teste Bio-Label. Die schwarzen
Schafe bewegen sich zahlen-
massig also in einem schr klei-
nen Bereich.

Ergreift Bio Luzern ange-
sichts der jiingsten Vor-
kommnisse Massnahmen?
Wir Luzerner Biobauern sind
Teil des Dachverbands Bio
Suisse. Nebst den Delegierten-
versammlungen stehen wir in
engem Austausch mit dem Vor-
stand und bringen uns in den
Kommissionen ein. Wir werden
sicherlich Fragen stellen und je
nachdem Anpassungen des
Kontrollsystems fordern.

Ein Bio-Suisse-Sprecher
sagte, die Verletzung der
Bio-Verordnung ziehe immer
auch Sanktionen des Ver-
bands nach sich. Doch das
stimmt bei den vier erwdhn-
ten Gerichtsfallen nicht. Die
Betriebe durften die Knospe
behalten.

Das ist genau der Punkt, den wir
intern hinterfragen miissen. Bei
diesen vier Fallen stellten die
kantonalen Kontrolleure Man-
gel fest, etwa dass Herbizid ge-
spritzt wurde. Die Faktenlage
war klar, es erfolgte eine Kiir-
zung der Dircktzahlungen. Jene
Kontrolleure hingegen, die im
Auftrag von Bio Suisse arbeite-
ten, schauten es als nicht bewie-
sen an, dass Fehler passiert sind.

Daher wurde die Knospe nicht
aberkannt. Wir miissen nun
schauen, wo die Unterschiede in
der Datengrundlage liegen, wa-
rum also die Bio-Kontrollorga-

nisation nicht zum gleichen
Schluss kam wie die staatliche
Kontrolle.

Bio-Suisse Prisident Urs
Brandli sagte am Samstag
gegeniiber unserer Zeitung,
man nehme die Fille sehr
ernst. Grundsitzlich seier
aber iiberzeugt, dass die
Kontroll- und Zertifizie-
rungsverfahren funktionie-
ren. Wie sehen Sie das?

Wie gesagt gibt es sehr wenig

Falle von fehlbaren Biobetrie-
ben, wir bewegen uns im Pro-
millebereich. Bewusste Verstos-
se kommen iiber kurz oder lang
ans Licht. Ein wasserdichter
Kontrollmechanismus ist natiir-
lich sehr wichtig. Doch es stellt
sich auch die Frage, wie weit
man das System ausbauen will,
damit die 99 Prozent der korrek-
ten Landwirte nicht darunter
leiden. Der Kontrollaufwand ist
bereits heute gross.

Dochuntergrabt es nicht das
Vertrauen in die Bio-Land-
wirtschaft, wenn Fehlbare
das Knospe-Label behalten
diirfen?

Das ist unsere grosste Angst,
denn die Glaubwiirdigkeit ist
enorm wichtig. Der Mehrwert,
den wir schaffen, ist die Grund-
lage, dass wir einen hoheren
Preis fur die Bio-Produkte ver-
langen diirfen. Der Konsument
ist aber nur bereit, mehr zu be-
zahlen, wenn er darauf vertrau-
en kann, dass wir nach den Bio-
Richtlinien arbeiten. Das Niveau
der Kontrollen ist bereits sehr
hoch. Jeder Betrieb wird min-
destens einmal pro Jahr kontrol-
liert, hinzu kommen unange-

meldete Besuche. Die Kontrol-
len sind sehr umfangreich,
dauern rund einen halben Tag.
Wir miissen alles offenlegen, es

werden Proben entnommen
und Analysen gemacht.

Die Umstellung von konven-
tioneller Landwirtschaft auf
Bio dauert zwei Jahre und ist
mit finanziellen Einbussen
verbunden. Ist da nicht die
Versuchung gross, mit un-
erlaubten Mitteln nachzu-
helfen?

Nein, die Umstellung st eine In-
vestition, die man bewusst ein-
geht, der Anreiz zum «Bschiss»
ist klein. Starker ins Gewicht
fallt, dass wir den Launen der
Natur ausgesetzt sind. Aus rein
menschlicher Sicht kann ich es
nachvollzichen, wenn etwa auf-
grund desvielen Regens ein Bio-
Landwirt seine Kartoffelfelder
vor Krautfaule schitzen will.
Auchdie Felder auf meinem Hof
in Beromiinster sind aktuell da-
von betroffen. Aber der Bioland-
bauist konsequent, den Einsatz
von synthetischen Pestiziden
tolerieren wir nicht.

Ein Blick in die Statistik
zeigt, dass die Anzahl der
kontrollierten Biobetriebe,
die Mingel aufweisen, im
Kanton Luzern und der
Zentralschweiz vergleichs-
weise tief'ist.

Dasist so. Beiden Mingeln han-
delt es sich zudem meist um
leichte Fille wie fehlende For-
mulare. Meiner personlichen
Einschatzung nach liegt die tiefe
Zahl daran, dass in Luzern und
der Zentralschweiz weniger der
Acker- und Gemuseanbau do-
minieren, sondern die Tierhal-



tung. Beim Ackerbau fehlen oft
robuste Pflanzen. Die Kartoffel
ist ein typisches Beispiel. So gibt
es mittlerweile zwar beispiels-
weise eine Zuchtung, die gegen
die Krautfaule resistent ist, doch
sie ist leider nur beschrankt la-
gerfihig. Inder Bio-Tierhaltung
hingegen arbeitet man mit ro-
busten Rassen, es tauchen we-
niger Probleme auf als beim
Ackerbau.



